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Tacir Sifatinin Sozlesme Goriismeleri Acisindan Etkisi

16 Aralik 2024

Sozlesmenin kurulmas: silirecinde saikini olustururken g6z oniine aldigi olgu hakkinda yanildigini iddia
eden, olgu hakkindaki bilgiden siiphe duymamis olmalidir. Olguya dair bilgiden sliphelenirken s6zlesmenin
kurulmus olmasi, siiphe edilen olgu hakkinda yanlis veya eksik bilgi sahibi olma riskinin kabul edildigi

anlamina gelir.

Tacir, basiretli bir is adami gibi hareket etme kilfetini sozlesme goriismelerinde de tasir (TTK m. 18/2).
Dolayisiyla tacirin olguya dair bir bilginin dogrulugu hakkinda daha silipheci olmasi, arastirma yapmasi

beklenir.

Tacir sifatli miizakerecilerden biri digerine, bir bilginin yanlis olabilecegi ihtimalini aktarmis, bilginin
tetkiki icin gereken imkani saglamis ve belirttigi yanlislik riski de dogru ¢ikmis ise, siiphesini gidermemis

tacir aldatma veya yanilma hiikmiine bagvuramaz.

Somut olayda ticari isletmeyi devralan davaci, devreden davalinin sozlesme goriismeleri esnasinda
kendisini yanilttig1 iddiasindadir. Bu iddianin sebebi, ticari isletmenin malvarligina dahil franchise
isletmesinin karliligi konusunda davalinin verdigi bilgiler ile ticari isletmenin devri sdzlesmesinin
kurulmasi sonrasinda dava disi franchise veren sirketten alinan bilgilerin uyusmamasidir. Davali taraf ise,
franchise isletmesinin karliligina iliskin aktardigi bilginin yanlis olabilecegi ihtimalini ve bu bilgiyi

franchise veren sirketten denetleyebilecegini miizakere slirecinde davaciya bildirdigini ispatlamistir.

flk derece mahkemesi, davali tarafindan franchise isletmesinin zarar etmedigi goriintiisii verildigine ve
davacinin bu suretle yaniltilarak sozlesmeyi kurduguna, davacinin gercegi bilseydi isletmeyi daha diistik bir

bedelle devralacagina hiitkmederek davanin kismen kabuliine karar vermistir.

Ilk derece mahkemesinin kararini kaldirmak suretiyle davay: esastan reddeden Bolge Adliye Mahkemesi,
sozlesme goriismelerinde davali tarafindan yanlislik ihtimali kendisine bildirilen olgu hakkinda davacinin
tacir sifati nedeniyle arastirma yapmasinin beklenecegine ve bu arastirmayir yapmamis davacinin

yanildigini veya aldatildigini ileri siiremeyecegine hiikmetmistir.

Yargitay 11. HD, Bolge Adliye Mahkemesi'nin esastan verdigi nihai karar1 onamistir.

Yargitay 11. HD, T. 12.10.2021, E. 2020/3111, K. 2021/5976

MAHKEMESI: [STANBUL BOLGE ADLIYE MAHKEMESI 16. HUKUK DAIRESI
VEKILI : AV. ...

TIC. LTD. STI.

SAK YILDIZ Hukuk Birosu - https://sakyildiz.com/bulten/tacir-sifatinin-sozlesme-gorusmeleri-acisindan-etkisi 1/3


https://sakyildiz.com/bulten/tacir-sifatinin-sozlesme-gorusmeleri-acisindan-etkisi

VEKILI : AV. ...
TURK MILLETI ADINA

Taraflar arasinda goriilen davada Istanbul 13. Asliye Ticaret Mahkemesi'nce verilen 26.04.2017 tarih ve
2015/113 E- 2017/302 K. sayili kararin davali vekili tarafindan istinaf edilmesi iizerine, istinaf isteminin
kismen reddine-kismen kabuliine dair Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 16. Hukuk Dairesi'nce verilen
16.07.2019 tarih ve 2017/4148 E- 2019/1551 K. sayili kararin Yargitay'ca incelenmesi taraf vekilleri
tarafindan istenmis ve temyiz dilekgesinin stiresi i¢inde verildigi anlasilmis olmakla, dava dosyast i¢in Tetkik
Hakimi ... tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten ve yine dosya icerisindeki dilekce, layihalar, durusma

tutanaklari ve tiim belgeler okunup, incelendikten sonra isin geregi gortisiliip, diisiiniildii:

Davact vekili, davact ile davali arasinda 395.000,00 bedelle franchise isletmesinin devri sozlesmesi
imzalandigini, bedelin 190.000,00 TL’sinin pesin odendigini, kalani icin mubhtelif vadeli bonolar tanzim
edildigini, sozlesme oncesinde isyerinin mali durumu hakkinda davact tarafindan davalimin sundugu verilere
gore arastirma yapudigini, devirden sonra franchise veren sirketin genel miidurliigiinden alinan verilerde
yapuan arastirma sonucu devralinan sirketin kdr degil bilakis zarar ettiginin gorildigiinii, davali sirketin
devredilen sirketin cirosu ve mali durumunu gercek durumundan daha iyi gostererek davaciyr yanilttigini,
bunun ekonomik ayip oldugunu belirterek, davaliya odenen 190.000,00 pesinat bedelinden fazlaya iliskin
kismin iadesini talep haklart sakli kalmak kaydiyla isyeri devir sozlesmesinde odenmesi ongoriilen toplami
205.000,00 TL olan bonolardan dolayr davacinin bor¢lu olmadigini tespitine, bonolarin iptaline ve bonolarin

icra takibine konulmamast i¢in ihtiyati tedbire karar verilmesini talep ve dava etmistir.

Davali vekili, davacinin devir oncesinde sirketin tiim verilerini detayli inceledigini, franchise veren dava dist
sirketten de tiim verilerin temin edebilecegini hatta bunun bizzat davali tarafindan davaciya yazil sekilde
iletildigini, isyeri devir bedelinin sadece mali tabloya gore degil devredilen tiim unsurlarla birlikte
degerlendirilmesi gerektigini savunarak davamin reddi ile davact aleyhine tazminata karar verilmesini

istemistir.

[k derece mahkemesince, yapilan yargilama, toplanan deliller ve benimsenen bilirkisi raporuna gore, davali
tarafindan istenilen tiim mali incelemelerin karsi tarafa yollandigi, e-posta yazismalarinda mali raporlarda
kiiciik farkliliklar olabilme ihtimalinden bahsedildigi, davali sirketin cirosu sisirilerek igyerinin zarar etmedigi
gortintiisii vermek sureti ile davacumin sozlesmede sozii edilen fiyattan isletmeyi devralmaya ikna edildigi, eger
davali tarafindan gercek veriler davacvya bildirilse idi davacimin 55.237,18 TL daha az odemesi gerektigi

gerekgesi ile davamin kismen kabuliine karar verilmistir.
Karar taraf vekillerince istinaf edilmistir.

Bolge Adliye Mahkemesince yapilan yargilama sonunda, davacimin tacir oldugu, basiretli bir is adami gibi
hareket etmesi gerektigi, davalimin isletme ile ilgili beyan ve bilgilendirmesiyle yetinmemesi ayrica kendisinin
de arastirma yapmast gerektigi, davadan once de bu konuda bagimsiz bir denetim kurumundan rapor aldigi,
davacimin basiretli davranip bu raporu devir oncesinde almast gerektigi, devir bedeli ile dosyada alinan
raporda bilirkisiler tarafindan belirlenen bedel arasinda ¢ok yiiksek oranda bir farklilik olmadigt dolayistyla
davacimin akdin kurulusu esnasinda iradesinin hata ve hileye ugratildiginin ileri stiriilemeyecegi gerekcesiyle

davamin reddine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykirt oldugu,
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mahkemece verilen tedbir kararinin bonolarin ciro edilmemesi ve takibe konulmamasina yonelik
oldugu, tedbir karar ile icra takibi durdurulmadigindan veya tedbir karari icraya yatan paranin
alacakliya 6denmemesi seklinde olmadigindan davalinin tazminat talebine yonelik istinaf talebinin
yerinde olmadig1 gerekgesi ile ilk derece mahkemesi karari kaldirilarak davanin reddine karar

verilmistir.
Hiikiim taraf vekillerince temyiz edilmigtir.

[lk Derece Mahkemesince verilen karara yonelik olarak yapilan istinaf basvurusu tizerine HMK'min 355 vd.
maddeleri kapsaminda yontemince yapilan inceleme sonucunda Bolge Adliye Mahkemesince esastan verilen
nihai kararda, dosya kapsamina gore saptanan somut wyusmazlik bakimindan uygulanmast gereken hukuk
kurallarina aykirt bir yon olmadigr gibi HMK'min 369/1. ve 371. maddelerinin uygulanmasini gerektirici
nedenlerin de bulunmamasina gore usul ve yasaya wygun Bolge Adliye Mahkemesi kararinin onanmasina

karar vermek gerekmigtir.

SONUC: Yukarda agiklanan nedenlerle, taraf wvekillerinin temyiz isteminin reddi ile Bolge Adliye
Mahkemesince verilen kararin HMK'min 370/1. maddesi uwyarinca ONANMASINA, HMK'min 372. maddest
uyarinca islem yapimak tizere dava dosyastmin Ik Derece Mahkemesine, kararin bir orneginin Bolge Adliye
Mahkemesine gonderilmesine, asagida yazili bakiye 14,90 TL temyiz ilam harcimin temyiz eden taraflardan

ayri ayri alinmasina, 12/10/2021 tarihinde kesin olarak oybirligiyle karar verildi.
YAZAR
Dr. Burak Sak

burak.sak@sakyildiz.com

Bu sitede yer alan yazilar genel bilgilendirme amachdir; hukuki goris, danismanlik veya avukatlik hizmeti niteligi tasimaz.
Her uyusmazlik kendi somut kosullari icinde degerlendirilmelidir.
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